to, ze majac na uwadze trudny budzet zwigzany Z poteznym zadiuzeniem gminy z powodu zaciagnietych
wezesniej kredytéw na wykonywane inwestycie, zrozumieli potrzebe podniesienia podatkéw. Gdyby we
wczeéniejszym okresie, Z wieksza troche odpowiedzialnoécia te tematy byly realizowane, stopniowo |
sukcesywnie by¢ moze dzisiaj nie byloby takiej duzej zmiany w zakresie stawek podatkowych. Do 15.11.
jest zobowigzany przedstawic¢ radzie gminy i RIO projekt budzetu gminy na rok przyszty. Projekt budzetu
zostat oparty na tych danych, ktére radni dzisiaj przyieli, po to by zna byto budzet zbilansowaé po
stronie dochodéw | wydatkéw. Gospodarka finansowa Gminy jest gospodarka jawn3g i powinni wiedziec ,
szczegbinie radni, 0 wszystkich sprawach z tym zwigzanych., poinformowat, ze w okresie od
02.12.2008 r. do 09.01.2009 r. sprawy podatkowe w gminie Zyrakéw byty objete kontrolg NIK. Efektem
tej kontrofi byto wystapienie pokontroine, ktére zostato datowane na dziers 20.02.2009 r. podpisane
przez Dyrektora Delegatury rzeszowskiej NIK Stanistawa Sikore, kidra w sentencji wystapienia wydata
negatywng oceng udzielenia przez Wojta ulg w spiacie zobowigzan podatkowych na rzecz gminy. W toku
kontroli szczegdtowej analizie zostato poddanych 40 najwyzszych kwotowo decyzji umarzajacych czest
jub catoéci zalegtoéci podatkowych z tytutu podatkéw od nieruchomosci  lub Srodkdw transportowych,
wydanych wobec oséb fizycznych prowadzacych dziatalnoéé gospodarczg oraz wobec oséb prawnych.
tacznie na podstawie tych decyzji umorzono zalegtosci podatkowe W kwocie 655. 887,96 zt . W ocenie
NIK zaleglosci podatkowe W kwocie 242.347,87 zt zostaly umorzone bezzasadnie. Nastepnie odczytat
fragment protokotu Z sesji z dnia 24.06. dot. zapytania jednego z radnych i odpowiedz pana Woijta.
poinformowat takze, ze wystgpienie pokontroine NIKu zostalo umieszczone na stronie NIKu, w Internecie,
byt ogéinie dostepny i na ten temat gtoénio sie méwito okoto rok temu w okresie kampanii wyborczej.
Zwrécit sie z zapytaniem do Pani radcy prawnego, CZy odczytujac wyrok wydany przez Sad dot.
gospodarki finansowej gminy, ktéra jest jawng i powinna byé podana do powszechnej wiadomosci
wszystkim nie narusza zadnych przepiséw. Wyrok otrzymat od przedstawiciela NIKu.

pani Joanna Zurek - Krupka stwierdzita, ze skoro wéjt, jako organ dtrzymat wyrok od organu
kontrolujacego to nie widzi przeszkod w odczytaniu go. ’

pan Wait odczytat wyrck wydany W dniu 21.12.2010 r. przez Sad Rejonowy W Lezajsku II Wydziat
Karny, ktéry uznat Krzysztof Moskala za winnego zarzuconege mu czyn. Peinigc funkcje publiczng Wéijta
Gminy Zyrakéw dziatajac jako organ podatkowy w okresie od poczatku 2005 r. do ko kotica 1 pdirocza
2008 r. przekroczyt swoje uprawnienia i nienaleznie udzielit ulg w splacie zobowiazah podatkowych
stanowiacych dochod wiasny gminy Zyrakéw 12 podatnikom w formie umorzenia zalegtosci podatkowych
na faczna kwote 2472.347,87 zi, czym dziatat na szkode interesu publicznego tj. o przestepstwo z art, 231
§ 1 KK W uzasadnieniu bardzo szeroko opisane sg zarzuty, ktére kontrolerzy NIKu wytkneli w czasie
kontroli. Oskarzony Krzysztof Moskal nie przyznat sig do zarzuconych mu czynoéw i skorzystat z prawa
odmowy skfadania wyjasnien. Natomiast odpowiadajac na pytania Sadu i stron wyjasnil, ze wydajac
decyzje podatkowe dziatat w ramach swoich kompetencji kierujac si¢ dobrem gminy i podatnika. Wskazat
réwniez, ze rada gminy byla przychylnie nastawiona do pnedsiebiorcéw dziatajacych na terenie gminy,
realizujacych nowe inwestycje, ktérym udzielono zwolnienia od podatkéw nieruchomoséci, a ktbre to
inwestycje miaty w przysztosci przyczyni¢ si¢ do wzrostu zatrudnienia. Podejmowane dziatania mialy na
celu pomoc firmom aby mogtly nadat funkcijonowac i przez to zwieksza¢ dochady gminy. W ocenie sadu
zebrany w sprawie materiat dowodowy daje podstawy do uznania, ze oskarzony Krzysztof Moskal swoim
dziataniem wyczerpat ustawowe przestanki przestepstwa z art. 231 § 1 KK. Umorzenie zalegiodci
podatkowe;j jest instytucja nadzwyczajna. Spetnienie przestanki waznego interesu podatnika nie stwarza
po stronie organu obowiazku umorzenia naleznoéci. Ocena, czy W konkretnej sytuacjt wystepuja
okolicznodci uzasadniajace umorzenie zalegiosd podatkowych pozostawiona »ostata uznaniu organdéw
podatkowych przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci majacych wplyw na te ocent. W kazdym
przypadku organ udzielajacy ulgi w sptacie naleznoéci powinien stwierdzi¢, czy zostaly speinione
przestanki okreslone w art. wmwy Ordynacja podatkowa . W ocenie Sadu Krzysztof Moskal
peinigcy funkcje Wéjta Gminy Zyrakow umarzajac zobowiazania podatkowe podatnikom wskazanym W
Wyroku przekroczyt swoje uprawnienia albowiem w zadnym przypadku nie zaszly przestanki okreSlone w
art. 67a La_@;gg%wy Ordynacja podatkowa uprawniajace do zastosowania umorzenia podatku.
Rowniez we wnid sktadanych przez podatnikéw jak tez w uzasadnieniach podejmowanych decyzii
udzielajacych ulg w sptacie zobowiazarn podatkowych nie wykazano waznego interesu publicznego ani tez
waznego interesu podatnika. Wymierzajac kare grzywny Sad doszedt do przekonania, ze kara ta speini
swoj cel wychowawczo - prewencyjny i pozytywnie wplynie na ksztaltowanie spoleczne pozadanej
postawy oskarzonego. Zdaniem sadu dolegliwos¢ orzeczonej kary grzywny nie przekracza stopnia winy
oskarzonego i uwzglednia stopiert spolecznej szkodliwoéci popelnionego czynu. Okolicznoé¢ tagodzaca
stanowita dotychczasowa niekaraino$¢ oskarzonego. Pan Wit poinformowat, ze przedstawiony wyrok byt
wyrokiem I instancji wydanym przez Sad Rejonowy W Lezajsku. Od tego wyroku zostato wniesione
odwotanie. Sad Okregowy, czyli Sad I instancji w ostatnim okresie czasu podtrzymat wyrok Sadu 1
instancji. Z informacii jakg uzyskat od przedstawiciela NIK na dziehn dzisiejszy Sad sporzgdza
uzasadnienie swojego wyroku podtrzymujace wyrok I instancji , poniewaz prawdopodobnie zostata
zapowiedziana kasacja tego wyroku. Zwrocit sig z prosba do radcy prawnego O wypowiedzenie sig jak
sytuacja bedzie wygladac w przypadku wydania wyroku réwniez skazujacego przez Sad II instancji,
biorgc pod uwage informacje przed chwilg przedstawione. Zapytat, czy mozna uwazal, ze w wyniku
wyroku Sadu II instancji faktycznie zostato popefnione przestepstwo.

Pani Joanna Zurek — Krupka, radca prawny wyjasnita, ze skoro Sad 11 instandji utrzymat w mocy wyrok
Sadu Rejonowego | wyrok IL instancji jest wyrokiem prawomocnym, to przystuguje tutaj tylko i wylacznie



